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120

10

10

10

令和9年3月12日の納品に向け、各工程が適切に計画されているか。

防災マップ・ハザードマップ等の類似業務について十分な実績があ
るか。

見積の算出や予算の配分が適当か。

過去の実績

経費見積

スケジュール

実
施
体
制
等
の
評
価

業務実施体制等

40

必要な要員・専門性を有し、本町との連絡調整に的確に対応できる
体制か。

審査項目

業務目的等の理解度

評価基準
配点

配点の上限

業務目的や前提条件を理解した提案となっているか。

基本的要件 20

企
画
内
容
の
評
価

提案内容 60

10

デザイン・レイアウト
読みやすく情報を探しやすい、手に取って活用したくなるデザイン
か。

10

ユニバーサルデザイン
高齢者・子ども・視覚障害者等に配慮した文字・色・図表等の提案
か。

10

10

避難行動につながる工
夫

住民等の迅速・適切な避難行動につながる情報や表現の工夫がある
か。

業務目的の達成に資する独自の工夫や有効なノウハウがあるか。

10

ガイドブックの構成 住民が必要な情報を探しやすく、平常時・災害時に活用しやすい

10防災情報の整理・反映 最新の災害リスクや避難所等を適切に整理・反映する提案か。

10

ハザードマップの地図
表現

洪水・土砂・高潮等を明瞭に表示し、家屋・道路等を判別しやすい
提案か。

10

独自性・有効性 10


